Promo-LEX condamna furtul de
imagine Si construirea
paginilor web fantoma pentru
"Ziarul de Garda” Si
"Deschide.md”

x] Asociatia Promo-LEX sprijina "Ziarul de Garda” si se

alatura demersului adresat autoritatilor de a investiga si
a elucida cazul de uz de fals si furt de imagine si identitate
prin crearea site-lui fantoma ziaruldegarda.com pentru a
distribui informatii scrise de autori anonimi sau furate de pe
alte pagini web.

De asemenea, cerem elucidarea cazului privind
clonarea portalului de stiri Deschide.md prin
platforma on-1line deschide.ru, <care
DESCHIDE utilizeaza un nume de domen asemanator si
Ny logo-ul Deschide.md, si contine o arhiva de
emisiuni TV de la mai multe posturi TV din
Republica Moldova si din Roménia.

Promo-LEX considera aceste practici ca fiind nocive pentru
mass-media din Republica Moldova, cauzand prejudicii
consumatorilor de presa online, si care au drept scop sa
decredibilizate institutiile media vizate.
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Libertatea de exprimare 1in
regiunea transnistreana 1n
anul 2016 — Studiu Promo-LEX

La 17 februarie 2017, Asociatia Promo-LEX a organizat un panel
de discutii cu tema: “Libertatea de exprimare in regiunea
transnistreana a Republicii Moldova”. Dezbaterile au pornit de
la prezentarea constatarilor unui Studiu realizat de
Asociatia Promo-LEX.

Potrivit constatarilor acestuia, in regiunea transnistreana nu
exista o norma speciala cu privire la libertatea de exprimare,
insa separat, unele norme locale reglementeaza anumite aspecte
ce tin de libertatea de exprimare. In realitate, desi aceasta
libertate este garantata, implementarea ei nu este asigurata
juridic sau institutional. Important este faptul ca asa numita
Constitutie a RMN nu garanteaza locuitorilor dreptul de a
receptiona si disemina anumite informatii. Pe aceasta cale,
sunt limitate si drepturile locuitorilor de a solicita
informatii despre activitatea institutiilor publice spre
exemplu.

In anul 2016, mass-media locala dar si retelele de socializare
raman a fi cele mai importante mijloace de exprimare si surse
de informare pentru segmentul de populatie interesat in a
cauta informatii si opinii alternative, insa acestea au
continuat a fi persecutate. Notiunea de retea de socializare
(de ex: forumuri online) nu este reglementata si nici
exprimarea opiniilor pe internet, fapt care face vulnerabila
functionarea lor fara obstacole. Astfel, din 2012 raman
blocate cel putin 16 site-uri informationale (dniester.ru,
tiras.ru, rodinapmr.ru, forum.pridnestrovie.com,
forum.dnestra.com, openpmr.info, nistru.net, etc), iar pe
parcursul anului 2016 au fost inregistrate mai multe cazuri de
persecutare a persoanelor pentru critica adusa 1in adresa
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administratiei de facto a regiunii transnistrene.

Tot in 2016, in acest teritoriu, a fost introdusa pedeapsa
penala pentru negarea rolului pozitiv al Misiunii rusesti de
mentinere a pacii, de fapt expertii au interpretat norma drept
un instrument de persecutare a oricaror mesaje sau opinii
exprimate in regiune cu caracter critic la adresa intereselor
sau si a reprezentantilor Federatiei Ruse[l]. Initiativa
administratiei de facto a fost argumentata prin faptul ca, in
societate, au aparut tot mai multe discutii legate de
eficienta Misiunii de pacificare si lipsa oricaror schimbari
pentru populatia regiunii.

Prevederile internationale si nationale privind drepturilor
omului obliga garantarea lor pe intreg teritoriul national. Cu
toate acestea, una dintre provocari ramane modul si
mecanismele de asigqgurare a drepturilor si libertatilor
fundamentatele 1iIn zonele lipsite de acest control, asa
numitele “zone de conflict” sau regiuni cu regimuri de facto.
Pana in prezent, administratia de la Tiraspol a ignorat
eforturile depuse de comunitatea internationala si societatea
civila de a monitoriza si a se implica eficient in apararea
drepturilor omului din acest spatiu.

“Garantarea drepturilor si 1libertatilor fundamentale ale
omului este obligatia oricarei autoritati fie de jure sau de
facto. Administratia de la Tiraspol trebuie sa accepte
dialogul privind drepturile omului si sa intreprinda masuri
pentru asigurarea respectarii acestora, fie ca este vorba
despre dreptul la viata, acces la informatii sau libertatea de
exprimare”, sustine Ion Manole, Director Executiv Promo-LEX.

Studiul Promo-LEX este disponibil aici.

Evenimentul a fost organizat 1in cadrul proiectului:
,Promovarea respectarii drepturilor omului in regiunea
transnistreana a Republicii Moldova”, implementat de Asociatia
Promo- LEX, cu suportul financiar al National Endowment for
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Democracy (NED).

Pentru detalii contactati Carolina Bondarciuc, Ofiter de
comunicare: tel. 022/45 00, GSM: 060280980, e-
mail: pr@promolex.md

[1] ttp://www.vspmr.org/file.xp?file=41706

Promo-LEX: Adoptarea Legii
»,Bl1lg Brother” 1in actuala
varianta va afecta grav
dreptul la viata privata si
libertatea de exprimare

Teri 14
februarie
2017, a
avut loc
0 noua
dezbatere
publica a
proiectul
ui de
lege nr.
161
pentru
modificar
ea Si
completar
ea unor acte legislative (cunoscut si ca Legea ,Big Brother”).
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Evenimentul a devenit o platforma de discutii intre societatea
civila, autoritati si sectorul privat, fiecare avand
posibilitatea sa 1si expuna parerea despre proiectul de lege
care extinde si inaspreste controlul organelor de drept asupra
spatiului informational. Ulterior, concluziile dezbaterilor au
fost facute publice in cadrul unei conferinte de presa, la
care au participat Vadim Vieru, Promo-LEX, Nadejda
Hriptievschi, CRJM, Ana Chirita, Asociatia Nationala a
Companiilor TIC din Moldova, Alina Radu, Ziarul de Garda si
Veaceslav Badarau, Centrul de Combatere a Crimelor Cibernetice
al IGP al MAI. Video aici.

Discutiile au pornit de la prezentarea unei opinii juridice
elaborate de catre Centrul International de Drept Necomercial
(ICNL)[1], la solicitarea Asociatiei Promo-LEX. ICNL este
ingrijorat de faptul ca Proiectul de lege contine prevederi
care ar putea avea drept efect inducerea "starii de frica” in
ceea ce priveste libertatea de exprimare si dreptul la viata
privata. In forma sa actuala, Proiectul de lege incalca
standardele internationale ce garanteaza aceste drepturi
fundamentale. Principalele 1ingrijorari sunt urmatoarele:
motive vagi pentru blocarea paginilor web, lipsa controlului
judiciar pentru unele masuri de investigatie si lipsa
protectiei pentru denuntatori sau jurnalisti. Vedeti textul
opiniei ICNL aici.

In cadrul dezbaterii au fost discutate si concluzii din opinia
CRIM si opinia comuna a Comisiei de la Venetia si Consiliului
Europei cu privire la proiectul de lege nr. 161 (disponibila
in engleza deocamdata), care de asemenea au atentionat la o
serie de prevederi problematice din proiect care necesita a fi
modificate sau excluse. In special, s-a atentionat despre
acordarea drepturilor extrem de largi organelor de drept
pentru interceptarea si investigarea datelor informatice, in
prea multe tipuri de infractiuni, prevederea masurilor
generale de supraveghere, care sunt ineficiente, costa bani si
incalca nejustificat dreptul la viata privata. Sectorul
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privat, reprezentat de mai multi furnizori de servicii, au
constatat 1limbajul vag din mai multe prevederi ale
proiectului, care vor fi dificil sau chiar imposibil de
implementat in practica.

Organizatorii evenimentului raman ferm convinsi ca adoptarea
Proiectului de lege in actuala varianta va afecta grav dreptul
la viata privata si
libertatea de
exprimare. “La
aceasta etapa avand
in vedere
multiplele opinii
critice aduse
Proiectululi de
lege, consideram ca
acest Proiect
trebuie sa fie
transmis autoruluil
pentru a fi imbunatatit, in cadrul unui proces consultativ in
care sa fie implicati si reprezentantii societatii civile,
mass-media si domeniul tehnologiilor informationale si
comunicatiilor”, a declarat Vadim Vieru, avocat Promo-LEX.
Totusi, in cazul in care proiectul nu va fi transmis autorului
pentru o noua redactie, participantii la dezbatere au
solicitat Parlamentului sa asigure un proces de consultare
publicd a proiectului de lege nr. 161. In special, s-a
solicitat publicarea noii versiuni a proiectului, modificat in
baza opiniilor primite pana acum, acordarea unui timp
rezonabil societatii civile si mediului privat pentru
prezentarea opiniilor asupra noil versiuni Si organizarea
dezbaterilor publice pana la prezentarea proiectului modificat
nr. 161 spre dezbateri in forul legislativ.

Presedintele Comisiei parlamentare ,Comisia securitate
nationala, aparare si ordine publica” din cadrul Parlamentului
Republicii Moldova, dl. deputat Roman Botan a asigurat
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participantii la dezbatere ca toate recomandarile vor fi luate
in considerare in procesul de revizuire a proiectului nr. 161
si Comisia securitate nationala, aparare si ordine publica va
asigura consultari publice in format larg pana la prezentarea
proiecului nr. 161 spre dezbateri in Parlament.

Amintim ca Proiectul de lege a fost adoptat de Guvern la 30
martie 2016, la scurt timp a fost publicat Apelul societatii
civile are si-a manifestat ingrijorarea fata de consecintele
negative asupra drepturilor fundamentale ale omului care ar
putea aparea in urma adoptarii acestuia. Apelul poate fi
consultat aici.

Pentru detalii contactati Carolina Bondarciuc, Ofiter de
comunicare: tel. 022/45 00, GSM: 060280980, e-mail:
pr@promolex.md.

[1]1 Centrul International de Drept Necomercial (ICNL) este o
organizatie internationala necomerciala ce faciliteaza si
sustine dezvoltarea unui mediu propice pentru societatea
civila si participarea civica. ICNL ofera asistenta tehnica,
cercetare si educatie pentru a sustine elaborarea unor legi si
sisteme de reglementare adecvate pentru organizatiile
societatii civile din intreaga lume. Pentru mai multe
informatii vizitati: http://www.icnl.org

DOC — Opinia ICNL cu privire la proiectul de lege nr. 161
pentru modificarea si completarea unor acte legislative (legea
.Big Brother”)



https://promolex.md/35-societatea-civila-solicita-expertizarea-internationala-a-proiectului-de-lege-big-brother/
http://www.icnl.org
https://promolex.md/wp-content/uploads/2017/02/Moldova-Big-Brother-Amendments_Analysis_Draft_12.12.16.pdf
https://promolex.md/wp-content/uploads/2017/02/Moldova-Big-Brother-Amendments_Analysis_Draft_12.12.16.pdf
https://promolex.md/wp-content/uploads/2017/02/Moldova-Big-Brother-Amendments_Analysis_Draft_12.12.16.pdf

Tinerili din 6 localitati au
discutat despre votul
constient

Peste o doua sute de tineri din
Comrat, Balti, Calarasi, Cahul,
Edinet si Cosnita au participat
la campania "ALEGE gandirea
critica”. Campania de informare
despre dreptul de a alege si de
a fi alesi s-a desfasurat 1in
perioada 7-10 februarie 2017 si
a fost organizata de Asociatia
Promo-LEX in contextul Zilei

Internationale a Alegerilor.

Scopul campaniei a fost informarea tinerilor despre
principiile de baza ale alegerilor libere, precum si despre
rolul implicarii lor atat ca alegatori, cat si ca cetateni 1in
dezvoltarea comunitatilor locale si nu numai. De asemenea,
tinerii au discutat despre legea finantarii partidelor
politice de la bugetul de stat si despre necesitatea de
monitorizare si responsabilizare a actorilor politici.

Astfel, campania a cuprins prezentari si discutii cu expertii
Asociatiei Promo-LEX si proiectie de film, in vederea
dezvoltarii spiritului critic al tinerilor, dar si
determinarea acestora de a identifica idei si/sau solutii de
crestere a gradului de implicare.
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Opinie juridica cu privire la
excluderea de pe pagilna
Portalului National al
Instantelor de Judecata a
unor informatii despre
cauzele aflate in procedura

Incepand cu luna ianuarie 2017, paginile web ale instantelor
nationale de judecata sunt in mentenanta. Conform mentiunii
facute pe Portalul Instantelor de Judecata[l], actiunea de
mentenanta are loc 1n vederea ajustarii portalului la Legea
nr. 76 din 21 aprilie 2016 cu privire la reorganizarea
instantelor judecatoresti.

Odata cu actiunea de mentenanta, a fost incetata posibilitatea
de a identifica prin intermediul motorului de cautare a
portalului informatie cu privire la sedinte, hotararile
instantei, incheierile instantei in baza numelui si prenumelui
persoanei fizice sau denumirii persoanei juridice.

La 3 februarie 2016, pe pagina Ministerului Justitiei a fost
publicat un comunicat de presa, prin care institutia publica
comunica ca in ultima perioada tot mai multi cetateni ar fi
adresat obiectii privind incalcarea drepturilor legale prin
publicarea numelor acestora pe portalul instantelor de
judecata, fara a face trimitere insa 1la un numar concret de
plangeri sau tendinte. Potrivit Ministerului Justitiei,

cetatenii ar fi invocat prevederile Legii cu privire la
protectia datelor cu caracter personal care, in opinia
acestora, le sunt incalcate atunci cand numele lor, sunt
publicate in calitate de justitiabili, in documentele
publicate pe portalul instantelor de judecata. Ministerul
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Justitiei sugereaza ca la necesitate, cautarea acestora va
putea fi realizata in dependenta de numarul dosarului atribuit
in instanta si procedura de examinare. Compartimentul nu
permite cautarea in dependenta de numele si prenumele partilor
in proces, in scopul asigurarii protectiei datelor cu caracter
personal[2].

Asociatia Promo-LEX considera ca Ministerul Justitiei si
Agentia de Administrare a Instantelor de Judecata
interpreteaza extensiv prevederile Legii nr. 133 cu privire la
protectia datelor cu caracter personal, iar referintele facute
la situatia ca, publicarea numelui si prenumelui ar incalca
drepturile persoanelor implicate in procesul de efectuare a
Justitiei sunt eronate.

In general, nu exista temeiuri legale pentru a nu publica pe
paginile web ale instantelor de judecata informatii care ar
contine numele, prenumele persoanelor implicate in procesul de
efectuare a actului de Justitie. In acest sens, Codul de
Procedura Penala (art. 18), Codul de Procedura Civila (art.
23), Legea privind organizarea judecatoreasca, punctul 9 al
Regulamentul privind modul de publicare a hotararilor
judecatoresti pe portalul unic al instantelor judecatoresti
stabileste principiul publicitatii procedurilor.

Vedeti mai jos textul integral al opiniei juridice elaborate
de Promo-LEX.

DOC: Opinie juridica cu privire la excluderea de pe pagina
Portalului National al Instantelor de Judecata a unor
informatii despre cauzele aflate in procedura

[1] http://instante.justice.md/
[2] http://justice.gov.md/libview.php?l=ro&idc=4&i1d=3352
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Opinie juridica cu privire la
Regulamentul Consiliului
Superior al Magistraturii
privind accesul 1in sediile
instantelor judecatoresti

La 2 februarie 2017, a avut loc sedinta publica organizata de

Consiliului Superior al Magistraturii, pentru dezbaterea
modificarilor 1la Regulamentul privind accesul in sediile
instantelor judecatoresti. Amintim ca Regulamentul a fost
adoptat la finele lunii septembrie anul trecut, fiind publicat
in Monitorul Oficial din 21 octombrie 2016. Prevederile
acestuia impun restrictii de acces pentru cetatenii simpli in
instante si la sedintele de judecata.

Promo-LEX considera unele prevederi ca fiind abuzive printre
acestea conditionarea accesului pentru cetateni de prezentarea
buletinului de identitate, la fel si conditionarea accesului
pentru jurnalisti.

In cadrul sedintei reprezentantul Asociatiei Promo-LEX si
alti participanti au formulat mai multe propuneri de
modificare a Regulamentului, care consideram necesare de a fi
implementate ulterior de catre membrii Grupului de lucru.
Detalii despre toate modificarile propuse de catre Promo-LEX
gasiti aici.

In acelasi timp, Promo-LEX recomanda ca pe viitor, in procesul
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de elaborare a actelor normative, Consiliul Superior al
Magistraturii sa respecte prevederile Legii nr. 239 privind
transparenta in procesul decizional, principiile stabilite 1in
art. 5 al Legii si art. 10 din Conventia Europeana a
Drepturilor Omului.

DOC. Opinie juridica cu privire la Regulamentul Consiliului
Superior al Magistraturii privind accesul in sediile

instantelor judecatoresti.

Casa Nationala de Asigurari
Sociale trebuie sa inceteze
imediat practica de sistare
ilegala a platilor sociale
pentru cetateni care locuiesc
in zona de securitate si
beneficiaza de plati din
fondurile nerecunoscute din
regiunea transnistreana

In anul 2015, Casa Nationald de Asigurari Sociale (CNAS) a
emis decizii de sistare a platilor sociale catre unii cetateni
care locuiesc in mun. Tighina si alte localitati din zona de
securitate. Argumentele CNAS sunt — persoanele (cetateni ai
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Republicii Moldova) ar fi beneficiat de plati sociale din
fonduri nerecunoscute in regiunea transnistreand. In unele
cazuri, CNAS a decis sa retina lunar cate 20 % din cuantumul
pensiei pana la scadenta sumelor care ar fi fost receptionate
neintemeiat de catre beneficiari de la reprezentantii
administratiei de facto din estul tarii.

In cadrul acestor actiuni, existd si suspiciuni rezonabile ca
CNAS a transmis ilegal informatii, inclusiv date cu caracter
personal ale beneficiarilor, catre administratia de facto,
fara avea o astfel de autorizare in acest sens. Din
materialele existente rezulta ca schimbul de date cu caracter
personal a avut loc intre CNAS si Centrul de asigurare sociala
si al ocrotirii sociale din orasul Tighina, controlat de
administratia de facto din or.Tiraspol.

Asociatia Promo-LEX a fost sesizata de persoane care au
considerat ca prin astfel de actiuni drepturile lor au fost
incalcate. Astfel, avocatii Promo-LEX au contestat deciziile
emise de CNAS si organele lor teritoriale prin care au fost
sistate sau retinute unele plati sociale. Deciziile au fost
contestate in instanta de judecata.

Prin hotararile judecatoriei s. Centru din 14 aprilie 2016 si
1 februarie 2017, deciziile CNAS cu privire la sistarea platii
pensiei de varsta si retinerea din pensie in privinta unei
beneficiare au fost declarate ilegale si au fost anulate.

Avocatul Promo-LEX, Vadim Vieru sustine ca in astfel de
situatii, persoanele sunt private ilegal de plati sociale, in
lipsa unor temeiuri 1legale. in astfel de situatii,
beneficiarii nu pot elementar sa-si procure cele mai necesare
servicii si bunuri, din lipsa resurselor financiare.

In concluzia, Asociatia Promo-LEX atrage atentia asupra
faptului ca prin hotararile Curtii Europene a Drepturilor
Omului pronuntate in legatura cu violari ale Drepturilor
Omului in regiunea de est a Republicii Moldova, in cazurile



Ilascu si altii v. Moldova and Russia [GC], (No. 48787/99,
ECHR 2004-VII) si Catan and Others v. Moldova and Russia [G(C]
(nos. 43370/04,8252/05 and 18454/06, §§ 102-123, 19 October
2012) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat
obligatia pozitiva a Republicii Moldova de a proteja
drepturile cetatenilor care locuiesc 1In regiunea
transnistreana. Obligatia de a achita platile sociale catre
locuitorii din stinga Nistrului care au contribuit la bugetul
national de asigurari sociale, nu trebuie sa fie conditionata
de receptionarea unor plati din fonduri nerecunoscute.

Pentru mai multe detalii, contactati: Carolina Bondarciuc,
Ofiter de presa Promo-LEX: GSM 060280980, Tel./Fax (+373 22)
45-00-24, e-mail: pr@promolex.md

Cati suntem si cati votam
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Cati suntem si cati votam

DrePtul la vot si exercitarea acestuia - o retrospectiva a alegerilor
Parlamentare si Prezidentiale in Republica Moldova 1996 - 20186.

Numarul de alegétori
inclusi in listele electorale
(de baza si suplimentare)

Numarul de alegatori care !
2 4 4 1 074 si-au exercitat dreptul de vot
T

1606 703 68%

(1 Tube

YW  wwwpromolex.md

Informatiile privind numarul alegatorilor inscrisi in liste si numarul alegatorilor care au participat la scrutinele electorale
sunt extrase din Hotararile Curtii Constitutionale privind ‘confirmarea rezuitatelor alegerilor parlamentare si prezidentiale.
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Republica Moldova la CtEDO 1in
2016. Regres sau evolutie
pozitiva?

In scopul sporirii nivelului de informare al societadtii despre
activitatea Curtii Europene a Drepturilor Omului (CtEDO),
Centrul de Resurse Juridice din Moldova a analizat activitatea
CtEDO pentru anul 2016. Analiza a fost efectuata in baza
Raportului de activitate al CtEDO pentru anul 2016 si a
studierii jurisprudentei CtEDO in cauzele moldovenesti.

Principalele constatari ale anului sunt urmatoarele:

=in anul 2016, CtEDO a inregistrat 839 de cereri
indreptate impotriva Moldovei, cu 17% mai putin decat in
anul 2015. Se pare ca scaderea este determinata, 1in
principal, de descresterea popularitatii CtEDO, dupa ce
in anii 2011-2016 CtEDO a respins fara o motivare
explicita circa 8,500 de cereri moldovenesti. Aceasta a
avut un efect descurajant asupra avocatilor;

» in pofida reducerii in 2016, numarul cererilor depuse la
CtEDO impotriva Moldovei, raportat la populatia tarii,
este foarte mare. La acest capitol, in 2016, Moldova se
afla pe locul 7 din cele 47 de tari membre ale
Consiliului Europei. In 2016, moldovenii s-au adresat la
CtEDO de 4 ori mai des decat media europeana;

= la 31 decembrie 2016, 1,283 de cereri moldovenesti inca
asteptau sa fie examinate. 93.4% dintre acestea au sanse
mari de succes. Acest numar este mai mare decat numarul
total de cereri in baza carora Moldova a fost condamnata
in ultimii 20 de ani;

= Pana la 31 decembrie 2016, CtEDO a pronuntat 339 de
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hotarari in cauzele moldovenesti, dintre care 23 in anul
2016. La acest capitol, Moldova devanseaza cu mult
Germania, Spania sau Olanda, tari care au aderat la
Conventia Europeana pentru Drepturile Omului (CEDO) cu
mult timp inaintea Moldovei si au o populatie cu mult
mai mare decat cea a Moldovei;

=doar in 1.9% din hotarari, CtEDO a constatat ca
Republica Moldova nu a violat CEDO;

= cele mai frecvente tipuri de violari constatate de CtEDO
in cauzele moldovenesti sunt neexecutarea hotararilor
judecatoresti (hotarari mai vechi); anchetarea
inadecvata a maltratarilor si deceselor; detentia in
conditii proaste; casarea neregulamentara a hotararilor
judecatoresti irevocabile; precum si maltratarea sau
recurgerea la forta excesiva de catre exponentii
statului;

=in baza tuturor hotararilor si deciziilor pronuntate
pana la 31 decembrie 2016, Republica Moldova a fost
obligata sa plateasca peste EUR 16,200,000 (EUR 236,807
in 2016). Aceasta este mai mult decat intregul buget al
instantelor judecatoresti pentru anul 2015.

Anterior, CRIM a efectuat analize similare si pentru anii
2010, 2011, 2012, 2013, 2014 si 2015, iar sinteza datelor
privind activitatea Curtii Europene a Drepturilor Omului_in
anul 2016 poate fi vizualizata aici.

Datele statistice si concluziile anului au fost prezentate 1in
cadrul unei conferinte de presa, de catre Vladislav
GRIBINCEA, presedintele CRIM si Alexandru POSTICA, director de
programe Promo-LEX.

De asemenea vedeti mai jos un infografic cu informatii despre
cauzele gestionate de catre avocatii Promo-LEX la Curtea
Europeana pentru Drepturile Omului in 2016.


http://crjm.org/wp-content/uploads/2011/01/Raport.activ_.ctedo_.2010.28.01.20111.pdf
http://crjm.org/wp-content/uploads/2014/04/raport.activ_.ctedo_.2011.fin_1.pdf
http://crjm.org/wp-content/uploads/2013/02/Raport.activ_.ctedo_.2012.20.02.2013-11.pdf
http://crjm.org/wp-content/uploads/2014/01/Hot-CtEDO-2013.pdf
http://crjm.org/wp-content/uploads/2015/01/05-Nota-Analitica-Ianuarie-2015.pdf
http://crjm.org/wp-content/uploads/2016/01/CRJM-NA-CtEDO-2015.pdf
http://crjm.org/wp-content/uploads/2017/01/NA-CRJM-CtEDO-2016-ro_Rev.03.pdf
http://crjm.org/wp-content/uploads/2017/01/NA-CRJM-CtEDO-2016-ro_Rev.03.pdf

Tn anul 2016, in numele beneficiarilor avocatii Promo-LEX au reprezentat
si casfigat la Curtea Europeni pentru Drepturile Omului urmitoarele cauze:
Mozer impotriva Moldovei si Federatiei Ruse;

Turturica si Casian impotriva Moldovei si Federatisi Ruse;

Savea impotriva Moldovei.

violarea art. 3 CEDO - asistenti medicald inadecvata
si detentia reclamantului in conditii i

violarea art. 5 § 1 CEDO — dreptul la libertate si
siguranta

violarea art. 9 CEDO - libertatea de gandire, de
congtiintd si de religie

violarea art. 13 CEDO - dreptul la un recurs efectiv

violarea art. 1 Protocolul nr. 1 CEDO - proteciia
proprietafii
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Concluzia raportului final
Promo-LEX de monitorizare a
scrutinului prezidential:
Alegerile au fost
competitive, partial 1libere
si organizate satisfacator

Promo-LEX
a
discutat,
in cadrul
mesei
rotunde
"Radiogra
fia si
evaluarea
alegerilo
r directe
ale
Presedint
elui
Republici
i Moldova din 30 octombrie 2016. Concluzii post-electorale”,
principalele constatari ale Raportului Final al Misiunii de
Observare a Alegerilor pentru functia de Presedinte al

Republicii Moldova din 30 octombrie 2016. Evenimentul a adunat
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principalii actori implicati in scrutinul prezidential din
toamna 2016.

in deschiderea evenimentului, Ion Manole, directorul executiv
Promo-LEX, a declarat ca, prin intermediul acest exercitiu
dorim sa intelegem ce a fost bine in campania electorala, ce a
fost rau, care este rolul partidelor, care este rolul
societatii civile, care sunt aspectele pozitive, ce ar trebui
sa intreprindem pentru a avea un grad mai ridicat de informare
si constientizare, pentru a avea, in final, un vot constient
din partea cetatenilor. De asemenea, Ion Manole a comunicat
ca, in perioada dintre alegeri, prin intermediul oficiilor
regionale Promo-LEX, vor fi implicati actorii locali si din
diverse regiuni in discutiile si iIn activitatile pe care le
desfasoara societatea civila, pentru a fi activi nu doar 1in
perioada campaniei electorale.

Presedinta CEC, Alina Russu, prezenta la dezbatere, a punctat
importanta rolului societatii civile 1in monitorizarea
actorilor electorali, spunand ca, societatea civila este unul
din actorii cheie care influenteaza continutul dezbaterilor
publice despre politica interna cat si politica externa intr-
un stat, si, aici CEC nu este o exceptie. De asemenea,
monitorizarea alegerilor are drept scop de a creste
integritatea si increderea publicului in procesul electoral.
Aceasta a amintit ca, societatea civila influenteaza
activitatea curenta a CEC-ului, si, sigur ca, influenteaza si
deciziile care sunt luate, iar deficientele legislatiei
electorale si legislatiei conexe, cat si deficiente 1in
procedurile electorale constatate in raportul final al
Misiunii de Observare Promo-LEX vor fi analizare minutios.

Jurnalistul Vasile Botnaru a declarat ca, este extrem de
valoros sa ne dam seama tocmai iIn momentul acesta, dupa ce s-a
ales prin vot direct presedintele, ce am facut, pentru ca, un
asemenea moment este important si instructiv pentru societate.
Vasile Botnaru a spus ca, daca am face o paralela cu
vaccinarea, care este o interventie deliberata cu o doza care



mobilizeaza organismul, si daca ne uitam ce se intampla acum
intre presedintie, legislativ si executiv, acum este faza
exacta, atunci cand organismului slab i s-a introdus un vaccin
de ,scarlatind”, si noi cautam anticorpii. In concluzie,
acesta a mentionat ca, daca organismul va sti sa depaseasca
aceasta faza, probabil vom putea spune ca suntem pe calea cea
dreapta a democratiei.

Intr-o constatare generald initiala, Igor Bucataru, seful
echipei de analiza al Misiunii de Observare Promo-LEX, a
apreciat ca, am avut de afacere cu alegeri generale
competitive, pentru ca au existat 12 candidati inregistrati,
ce au reprezentat intregul spectru de optiuni politice
existent in Republica Moldova. Totodata, Igor Bucataru a
comunicat ca, in opinia Promo-LEX, alegerile au fost partial
libere, cu referire la doua momente — partial libere in sensul
exprimarii votului si de formare a opiniei privind mersul
alegerilor. Seful echipei de analiza Promo-LEX mentioneaza ca,
restrictionarea libertatii alegatorilor de peste hotare de a-
si exprima votul, precum si de limitarea alegatorilor de a-si
forma o opinie, prin actiunile de PR-negru si manipulare a
opiniei publice din campania electorala, prin practici de
corupere a alegatorilor si wutilizare a resurselor
administrative au fost cele cateva momente care au trunchiat
conceptul de libertate a alegerilor.

Rezultatele monitorizarii financiare a concurentilor
electorali in cadrul campaniei electorale au fost prezentate
de Cornelia Calin, analista financiara Promo-LEX. Aceasta a
vorbit despre practica ultimelor campanii electorale, care ne-
au demonstrat ca lipsa unor prevederi legale si mecanisme
riguroase in reglementarea finantarii campaniilor electorale

pot duce la unele procese viciate ale scrutinelor. Cornelia
Calin a punctat si despre faptul ca, utilizarea netransparenta
a resurselor in campaniile electorale continua sa genereze
inegalitate, inechitate, coruptie electorala, abuz de resurse
administrative, cat si evaziune fiscala. Pe de alta parte,



analista apreciaza ca, prin monitorizarea wutilizarii
finantelor in campaniile electorale din ultimii ani, s-a
reusit atragerea atentiei principalilor actori, fie concurenti
electorali, fie partide politice, fie Comisia Electorala
Centrala, la necesitatea reglementarii cadrului legal si
imbunatatirea acestuia.

Recomandarile Raportului Final al Misiunii de Observare au
fost prezentate de Pavel Postica, seful Misiunii de Observare
Promo-LEX. Acestea pot fi lecturate in raportul publicat pe
site-ul Promo-LEX.

Varianta electornica a Raportului in limbile romana, engleza
si rusa poate fi accesata aici.

Misiunea de Observare a Alegerilor pentru functia de
Presedinte al Republicii Moldova din 30 octombrie 2016 este
finantata de Agentia Statelor Unite pentru Dezvoltare
Internationala (USAID), Ambasada Marii Britanii la Chisinau,
National Endowment for Democracy si Consiliul Europei.
Opiniile exprimate in rapoartele publice ale Promo-LEX apartin
autorilor si nu reflecta neaparat punctul de vedere al
finantatorilor.

Pentru mai multe detalii, contactati: Tatiana Pascovschi,
Ofiter de comunicare al Misiunii de Observare a Alegerilor
Promo-LEX: GSM 060804022, e-mail: presa@promolex.md
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