Guvernul va plati pentru
ingradirea dreptului 1a
libertatea de intrunire

La 24 ianuarie 2012 Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
pronuntat hotarérea in cauza Brega si altii c. Moldova
(cererea 61485/08).

Reclamantii, Ghenadie Brega, Anatolie Hristea-Stan, Gheorghe
Lupusoru si Vasile Costiuc sunt membrii unei organizatii non-
guvernamentale din Moldova.

In perioada 22 aprilie 2008 — 3 februarie 2009, reclamantii au
fost organizatori si au participat la mai multe intruniri
publice in or. Chisinau. Desi, isi exercitau legal dreptul la
intrunire, in repetate randuri acestia au fost retinuti de
catre colaboratorii de politiei, fiind acuzati de organizarea
unor demonstratii neautorizate, opunere de rezistenta la
retinere si ultragierea colaboratorilor de politie. Ulterior
reclamantii au fost achitati pe toate capetele de acuzatii,
din motivul lipsei de probe.

Chiar daca reclamantii au depus o plangere penale impotriva
unor ofiteri de politie care i-au retinut, aparent nu a fost
intreprinsa nici o actiune de catre procuratura pe marginea
plangerii respective.

Astfel, in plangerea adresatd Inaltei Curti, la 16 Decembrie
2008 reclamantii au pretins violarea art. 5 § 1 (Dreptul 1a
libertate si siguranta), art. 10 (Libertatea de exprimare) si
art. 11 (Libertatea de intrunire si asociere) ale Conventiei.

Curtea a constatat in unanimitate violarea art. 5 § 1 CEDO,
considerand ca detentia reclamantilor in legatura cu toate
demonstratiile, exceptand detentia celui de al doilea
reclamant din 18 decembrie 2008 cade sub incidenta art. 5 § 1
(c) din Conventie. De asemenea Curtea a constatat 1in
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unanimitate violarea art. 11 CEDO, considerand ca arestarea
reclamantilor a constituit a ,interferenta din partea
autoritatii publice” in dreptul la libertatea de intrunire.
Avand in vedere constatarile 1in privinta art. 11 din
Conventie, Curtea a considerat ca nu este necesar de a examina
separat pretinsa violare a art. 10.

In baza solicitdrilor facute Curtea a acordat primului
reclamant 10.000 euro cu titlu daune morale, 5.000 euro cu
titlu de daune morale pentru fiecare dintre ceilalti
reclamanti, si 1.600 euro cu titlu de costuri si cheltuieli.

In fata instantei reclamantii au fost reprezentanti de catre
avocatul Alexandru Postica.

Pentru mai multe detalii contactati: Alexandru Postica, Avocat
Asociatia Promo-LEX:
Tel: (22) 31 09 45, GSM: 069104851, e-mail: info@promolex.md



