Ineficienta justitiel
moldovenesti scoate din nou
bani din bugetul national

La 15 mai 2012 Curtea Europeana pentru Drepturile Omului a
pronuntat hotararea in cauza I.G. c. Moldova (cererea nr.
53519/07).

Reclamanta, I.G. este o ténara care la momentul desfasurarii
evenimentelor era minora, avand 14 ani. In august 2004 in
timpul unei petreceri intr-un club aceasta a fost fortata sa
consume alcool de catre insotitorul sau de 23 de ani, iar mai
tarziu in drum spre casa acesta a violat-o. Imediat ce a aflat
despre cele intamplate mama victimei a depus o plangere 1la
politie, doua zile mai tarziu fiind intentat un dosar penal
privind violarea unei minore.

Procesul de ancheta s-a dovedit a fi unul tergiversat, dupa
efectuarea unor expertize medico-legale care au confirmat
spusele tinerei, a unui sir de actiuni de urmarire penala,
inclusiv interogarea martorilor confruntarea partilor, 1in
decembrie 2004 procurorul care instrumenta cazul a incetat
urmarirea penala pe motivul lipsei componentei de infractiune.

Dosarul a fost redeschis o luna mai tarziu, agresorul fiind
condamnat la 3 ani de inchisoare cu suspendare. Sentinta a
fost atacata in instanta de catre reclamata si procuror, dar
fara succes. Curtea de Apel din Balti a respins apelul si a
dispus incetarea urmarii penale impotriva agresorului. Nici-o
actiune nu a fost intreprinsa nici de catre Procuratura
Generala careia avocatul victimei i-a solicitat depunerea unui
recurs la Curtea Suprema de Justitie.

Astfel epuizand toate caile de atac la nivel national avocatul
reclamantei a depus o cerere la Curtea Europeana pentru
Drepturile Omului, invocand faptul ca autoritatile nationale
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nu au investigat eficient pretinsul viol, ceea ce a constituit
violarea obligatiilor pozitive ale statului de a proteja
integritatea fizica si viata privata si de a acorda remedii
eficiente in acest sens.

In hotararea sa Inalta Curte a decis in unanimitate violarea
art.3 din Conventie, sub aspect procedural, si a acordat
reclamantei 10,000 Euro cu titlu de prejudiciu moral si 2,000
Euro cu titlu de costuri si cheltuieli. Curtea a considerat ca
nu este necesar de a examina separat violarea art. 8, 13 si 14
CEDO.

In fata Inaltei Curti reclamanta a fost reprezentatd de catre
Alexandu Postica si Doina Ioana Straisteanu avocati din
Chisinau.

Pentru mai multe detalii contactati: Alexandru Postica, Avocat
Asociatia Promo-LEX:
Tel: (22) 31 09 45, GSM: 069104851, e-mail: info@promolex.md



