Republica Moldova la CtEDO 1in
2016. Regres sau evolutie
pozitiva?

In scopul sporirii nivelului de informare al societadtii despre
activitatea Curtii Europene a Drepturilor Omului (CtEDO),
Centrul de Resurse Juridice din Moldova a analizat activitatea
CtEDO pentru anul 2016. Analiza a fost efectuata in baza
Raportului de activitate al CtEDO pentru anul 2016 si a
studierii jurisprudentei CtEDO in cauzele moldovenesti.

Principalele constatari ale anului sunt urmatoarele:

=in anul 2016, CtEDO a inregistrat 839 de cereri
indreptate impotriva Moldovei, cu 17% mai putin decat 1in
anul 2015. Se pare ca scaderea este determinata, 1in
principal, de descresterea popularitatii CtEDO, dupa ce
in anii 2011-2016 CtEDO a respins fara o motivare
explicita circa 8,500 de cereri moldovenesti. Aceasta a
avut un efect descurajant asupra avocatilor;

» in pofida reducerii in 2016, numarul cererilor depuse la
CtEDO impotriva Moldovei, raportat la populatia tarii,
este foarte mare. La acest capitol, in 2016, Moldova se
afla pe locul 7 din cele 47 de tari membre ale
Consiliului Europei. In 2016, moldovenii s-au adresat la
CtEDO de 4 ori mai des decat media europeana;

= la 31 decembrie 2016, 1,283 de cereri moldovenesti inca
asteptau sa fie examinate. 93.4% dintre acestea au sanse
mari de succes. Acest numar este mai mare decat numarul
total de cereri in baza carora Moldova a fost condamnata
in ultimii 20 de ani;

= Pana la 31 decembrie 2016, CtEDO a pronuntat 339 de
hotarari in cauzele moldovenesti, dintre care 23 in anul
2016. La acest capitol, Moldova devanseaza cu mult
Germania, Spania sau Olanda, tari care au aderat la
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Conventia Europeana pentru Drepturile Omului (CEDO) cu
mult timp inaintea Moldovei si au o populatie cu mult
mai mare decat cea a Moldovei;

=doar in 1.9% din hotarari, CtEDO a constatat ca
Republica Moldova nu a violat CEDO;

- cele mai frecvente tipuri de violari constatate de CtEDO
in cauzele moldovenesti sunt neexecutarea hotararilor
judecatoresti (hotarari mai vechi); anchetarea
inadecvata a maltratarilor si deceselor; detentia in
conditii proaste; casarea neregulamentara a hotararilor
judecatoresti irevocabile; precum si maltratarea sau
recurgerea la forta excesiva de catre exponentii
statului;

= in baza tuturor hotararilor si deciziilor pronuntate
pana la 31 decembrie 2016, Republica Moldova a fost
obligata sa plateasca peste EUR 16,200,000 (EUR 236,807
in 2016). Aceasta este mai mult decat intregul buget al
instantelor judecatoresti pentru anul 2015.

Anterior, CRIJM a efectuat analize similare si pentru anii
2010, 2011, 2012, 2013, 2014 si 2015, iar sinteza datelor
privind activitatea Curtii Europene a Drepturilor Omului_in
anul 2016 poate fi vizualizata aici.

Datele statistice si concluziile anului au fost prezentate 1in
cadrul unei conferinte de presa, de catre Vladislav
GRIBINCEA, presedintele CRIM si Alexandru POSTICA, director de
programe Promo-LEX.

De asemenea vedeti mai jos un infografic cu informatii despre
cauzele gestionate de catre avocatii Promo-LEX la Curtea
Europeana pentru Drepturile Omului in 2016.
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Tn anul 2016, in numele beneficiarilor avocatii Promo-LEX au reprezentat
si casfigat la Curtea Europeni pentru Drepturile Omului urmitoarele cauze:
Mozer impotriva Moldovei si Federatiei Ruse;

Turturica si Casian impotriva Moldovei si Federatisi Ruse;

Savea impotriva Moldovei.

violarea art. 3 CEDO - asistenti medicald inadecvata
si detentia reclamantului in conditii i

violarea art. 5 § 1 CEDO — dreptul la libertate si
siguranta

violarea art. 9 CEDO - libertatea de gandire, de
congtiintd si de religie

violarea art. 13 CEDO - dreptul la un recurs efectiv

violarea art. 1 Protocolul nr. 1 CEDO - proteciia
proprietafii

Cauze reprezentate de Asociatia
Promo-LE

Cauze reprezentate de Asociafia
Promo-LEX privind violarea
drepturilor omului in regiunea
transnistreand
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