Practica de 1investigare a
infractiunilor motivate de
ura ramane a fi neuniforma

Asociatia Promo-LEX atrage atentia asupra lipsei mecanismelor
eficiente si practici uniforme de investigare a infractiunilor
motivate de ura. Anterior, in raportul pentru Republica
Moldova, Comisia Europeana 1Impotriva rasismului si
intolerantei, a recomandat Guvernului sa ia masurile necesare
pentru a crea un mecanism de inregistrare si investigare a
infractiunilor motivate de ura, recomandare pe care
autoritatile esueaza in continuare sa o implementeze.

Cele mentionate mai sus, sunt confirmate odata in plus de
cazul lui Petru Cretu, un tanar de etnie roma, care in vara
acestui an a fost supus violentei de catre mai multe persoane.
Desi a fost recunoscut ca parte vatamata in dosarul penal,
deschis in baza art.152, alin.2 Cod Penal (vatamari corporale
medii), organele de ancheta au ignorat declaratiile tanarului
precum ca, la baza violentei au stat prejudecatile fata de
etnia sa, dar si probele care confirma acest fapt.

Incidentul a avut loc in localitatea
Badiceni, la inceputul lunii iunie,
cand, potrivit declaratiilor 1lui
Petru Cretu, acesta a fost agresat
Si supus violentei fizice anume din
cauza atitudinii ostile a
agresorilor fata de etnia sa. Cu
toate acestea, actiunile de ancheta
realizate pana in prezent, nu au
reflectat in nici un fel
declaratiile partii vatamate privind
infractiunea motivata de prejudecata
rasiala/etnica. Petru a relatat
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organului de ancheta ca a fost numit
"tigan” in repetate randuri, totodata fiindu-i adresate
cuvinte licentioase. Suplimentar, acesta a mentionat ca, unii
dintre agresori spuneau, in timp ce il loveau, ca vor sa scape
satul de "tigani”, iar pe el 1l vor "plimba in portbagaj”.

Recent, judecatoria Soroca a emis o sentinta potrivit careia,
unul dintre agresori a fost gasit vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 152. alin 1, si anume,
vatamarea intentionata medie a integritatii corporale sau a
sanatatii. Pedeapsa aplicata fiind munca neremunerata in
folosul comunitatii si plata unui prejudiciu moral de 5 mii
lei.

In perioada de desfasurare a anchetei, Cretu Petru a anuntat
organul de urmarire penala ca nu poate citi, iar avocatul sau
a solicitat sa fie informat despre orice actiune procesuala,
cu toate acestea, organul de urmarire penala a realizat mai
multe actiuni importante doar in prezenta partii vatamate,
ignorand avocatul acesteia, cum ar fi: confruntarea cu
banuitii sau comunicarea ordonantelor de scoatere de sub
urmarire penala a doi banuiti. Examinand plangerile avocatului
partii vatamate, instanta le-a respins integral, stabilind ca,
Cretu Petru nu este rom, din considerent ca mama acestuia este
moldoveanca, desi in sedinta judiciara, partea vatamata a
declarat ca tatal acestuia este de etnie rom, iar el personal
se identifica cu etnia roma si se considera rom. La fel,
instanta si organul de urmarire penala au ignorat declaratiile
a doi banuiti, care au confirmat ca, motivul conflictului a
fost anume atitudinea ostila a inculpatului fata de persoanele
de etnie roma.

“Suntem ingrijorati de faptul ca motivele de ura rasiala si
etnica nu sunt investigate eficient de catre organele de
urmarire penala, iar atitudinea autoritatilor competente fata
de acest tip de 1infractiuni este de multe ori
ignoranta. Motivul primar al infractiunilor motivate de ura
este de a exprima faptul ca, persoana in cauza sau grupul din



care face parte este nedorita si neacceptat. Efectul
psihologic asupra persoanei si grupului in cauza poate fi de
lunga durata si are un impact profund distructiv, atat asupra
persoanei, comunitatii din care el/ea face parte, cat si
asupra intregii societati”, a declarat avocatul Dumitru
Sliusarenco.

Mentionam ca, R. Moldova si-a asumat obligatia, 1in
conformitate cu Conventia Internationala privind Eliminarea
Tuturor Formelor de Discriminare Rasiala (articolele 1, 2, 4,
5, 6), dar si Conventia Europeana a drepturilor omului
(articolele 3, 6, 14) de a examina eficient infractiunile
motivate de ura si a asigura remedii efective persoanelor care
au suferit in urma a astfel de actiuni.

Pentru mai multe detalii, contactati: Carolina Bondarciuc,
Ofiter de comunicare Promo-LEX:

gsm: 060280980, tel/fFax (+373 22) 450024, e-mail:
pr@promolex.md
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