CtEDO constata ca asistenta
medicala inadecvata in
penitenciare este o problema
sistemica in Republica
Moldova
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La 17 ianuarie 2023, Curtea Europeana pentru Drepturile Omului
(CtEDO) a pronuntat hotararea sa in cazul Machina v. Moldova,
prin care a constatat violarea Articolelor 3 si 13 din
Conventie de catre Republica Moldova. Cazul reclamantei
Tatiana Machina indica asupra existentei, in continuare, a
problemelor sistemice si se refera, in mod special la
calitatea asistentei medicale din penitenciare, care pune in
pericol sanatatea detinutilor.

Reclamanta este o persoana cu deficiente locomotorii si, la
momentul expedierii plangerii, aceasta se deplasa doar intr-un
scaun cu rotile. Ea s-a plans de conditii materiale precare de
detentie in penitenciarul 13, supraaglomerare (14-16 detinuti
in celule mici), hrana de calitate proasta si cantitate
insuficienta, lipsa de igiena, detentie intr-un penitenciar
neadaptat nevoilor persoanelor cu nevoi speciale, (ex.:
incapacitatea de a face dus sau merge la toaleta fara ajutor,
pat neadaptat nevoilor ei, precum si imposibilitatea de a
accesa zona de plimbare zilnica sau camera amenajata pentru
intédlnirea cu avocatul ei si lipsa unui ingrijitor). Ea a fost
infectata cu hepatita C in timp ce se afla in detentie si nu i
s-a oferit un tratament medical special necesar starii sale.

Anterior, in septembrie 2014, Tatiana Machina a inregistrat o
plangere la Consiliul pentru prevenirea si eliminarea
discriminarii si asigurarea egalitatii (CPEDAE) cu privire la
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esecul de a asigura accesibilitatea si acomodarea rezonabila,
din partea Departamentului Institutii Penitenciare si a
Penitenciarului nr.13. De asemenea, a fost invocat faptul
discriminarii indirecte prin refuzul de a achita indemnizatia
de invaliditate de catre oficiul teritorial al Casei Nationale
de Asigurari Sociale, pe motivul ca Tatiana s-ar afla deja la
intretinerea statului, prin faptul ca se afla in detentie. La
11 decembrie 2014, CPEDAE a constatat faptul discriminarii in
cazul Tatianei Machina, in baza ambelor criterii. Decizia
CPEDAE nu a fost executata de Departamentul Institutiilor
Penitenciare, wulterior Administratia Nationala a
Penitenciarelor.

In cererea sa de la Curte, reclamanta s-a plans ca infectia cu
hepatita a rezultat din neglijenta medicala din inchisoare si
din conditiile materiale inadecvate de detentie. Curtea
subliniaza ca, raspandirea bolilor transmisibile si, 1in
special, a tuberculozei, hepatitei si HIV/SIDA, ar trebui sa
fie o problema de sanatate publica, in special in mediul
penitenciar. Prin urmare, in hotararea din 17 ianuarie 2023,
Curtea a constatat ca a existat incalcarea art. 3 din
Conventie sub aspect de neprevenire a infectarii cu virusul
hepatic, dar si din cauza lipsei de ingrijire adecvata a
reclamantei in timpul detentiei sale. Curtea a stabilit ca
autoritatile nationale nu au facut nicio incercare reala de a
afla ce s-a intamplat si ca intdrzierea efectuarii unui
control (la un an de la inchisoare) a subminat orice
posibilitate de a evalua daca reclamanta a fost infectata cu
hepatita dupa incarcerarea ei. Din acest motiv, Curtea nu a
putut stabili daca contaminarea a avut loc in inchisoare si,
prin urmare, a concluzionat ca nerespectarea fara intarziere
de catre autoritatile penitenciare competente a fost
incompatibila cu obligatia generala a statului parat de a lua
masuri efective, masuri care vizeaza prevenirea transmiterii
hepatitei si a altor boli contagioase in penitenciare.

Curtea a stabilit in ceia ce priveste hepatita cronica,



deoarece este o boala care ataca in primul rand ficatul si
care, in timp, poate duce la ciroza hepatica, cancer la ficat
si deces, a fost esential ca starea de sanatate a reclamantei
sa fie evaluata in lumina asigurarii unui tratament adecvat. 0
astfel de evaluare ar fi putut fi facuta pe baza unei biopsii
hepatice si a unor teste de sange relevante pentru a determina
genotipul viral si incarcatura virala.

Reclamanta a fost diagnosticata cu hepatita cronica intr-o
faza inactiva, dar nu este clar cum a fost stabilit acest
diagnostic avand in vedere ca nu a fost efectuata nicio
evaluare a incarcaturii virale pe toata durata detentiei sale.
In aceasta privinta, Curtea a considerat irelevantd sustinerea
Guvernului potrivit careia reclamanta a primit tratament,
intrucat, ca urmare a lipsei unor examinari medicale adecvate,
nu fusese stabilit efectul exact al hepatitei asupra sanatatii
sale si, prin urmare, nu ar fi putut fi stabilit daca a primit
ingrijiri medicale adecvate. Curtea indica ca nu exista nicio
dovada ca reclamanta a fost vreodata examinata de un medic
specialist sau ca medicamentul prescris in legatura cu
hepatita ar fi fost vreodata administrat efectiv (Curtea face
referire la cauza Cosovan c. Republicii Moldova, nr. 13472/18,
§§ 28 si 30, 22 martie 2022 care a constatat absenta medicului
hepatolog in Penitenciarul nr.16 si 1lipsa acreditarii
serviciului medical penitenciar). Prin urmare, Curtea a
considerat ca Guvernul nu si-a indeplinit sarcina probei cu
privire la disponibilitatea unei supravegheri medicale
adecvate si a unui tratament adecvat al reclamantei in timp ce
aceasta se afla in inchisoare. Astfel Curtea a concluzionat ca
a existat o iIncalcare a articolului 3 din Conventie din cauza
lipsei de ingrijire adecvata a reclamantei in timpul detentiei
sale in inchisoare.

Totodata, Curtea a constatat si incalcarea art. 13 din
Conventie, din motiv ca reclamanta nu a avut remedii interne
eficiente pentru a contesta lipsa asistentei medicale
corespunzatoare in timpul aflarii in penitenciar.



Potrivit avocatului Asociatiei Promo-LEX, Alexandru Postica:
"Hotararea recenta pronuntata in cauza Machina, de rand cu
hotararea Curtii pronuntata in cauza Cosovan reitereaza
necesitatea reformarii prioritare a sistemului medical
penitenciar. Aceasta prioritate a fost setata Guvernului
Republicii Moldova si de Comitetul Ministri al Consiliului
Europei”.

In cele din urmad, CtEDO a dispus ca Guvernul Republicii
Moldova sa achite reclamantei, in timp de trei luni, suma de
9800 Euro, in calitate de prejudiciu moral si suma de 2500
Euro, in calitate de costuri si cheltuieli de reprezentare si
asistenta juridica.

Tatiana Machina a fost eliberata din detentie la data de 7
iulie 2016 si, la moment, se afla in libertate.

In acest caz anterior a intervenit ca tert Equal Rights Trust,
organizatie specializata in drepturile omului si egalitate, cu
sediul in Londra, Marea Britanie. Equal Rights Trust a
formulat concluzii legate de asigurarea respectarii dreptului
la egalitate a persoanelor cu necesitati speciale in sistemul
penitenciar.

Pentru mai multe detalii, accesati aici
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