Marea Britanie refuza
extradarea cetatenilor
Republicii Moldova din cauza
conditiilor de detentie
proaste si1 a violenteli intre
detinuti
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Biroul de Avocati din Londra, Bindmans LLP a actionat pentru
Andrian Tabuncic, wunul dintre recurenti, 1in cadrul
procedurilor in fata Inaltei Curti in cauza Tabuncic & Coev /
Moldova [2021] EWHC 1269 (Admin). Extradarea dlui Tabuncic a
fost solicitata de Moldova si a fost contestata cu succes de
Bindmans pe motiv ca a constituit o incalcare a drepturilor
sale de a nu suferi tratamente sau pedepse inumane sau
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degradante in temeiul articolului 3 din Conventia europeana a
drepturilor omului (CEDO).

Curtea divizionala, formata din LJ Stuart-Smith si domnul
judecator Holgate, a admis apelul, si a constatat ca ordinele
de extradare trebuie anulate.

Probleme de drept:

Problemele luate in considerare de Curtea Divizionara in acest
caz au fost:

» daca exista motive substantiale pentru a crede ca exista
un risc real de incalcare a drepturilor apelantilor in
temeiul articolului 3 din Conventia europeana a
drepturilor omului (CEDO) din cauza conditiilor
materiale ale inchisorii si, in special, a violentei
intre prizonieri;

daca si in ce masura s-ar putea baza asigurarile date de
Moldova.

Rationament

Avocatii din Londra au indicat si instanta britanica a
constatat 1in baza probelor administrate ca sistemul
penitenciar moldovenesc este condus de o puternica subcultura
criminala, care este tolerata de autoritatile penitenciare.
Curtea divizionara a acceptat probele Comitetului european
pentru prevenirea torturii (CPT) conform carora aceasta
problema ramane la fel de ,acuta ca oricand” si a condus la

faptul ca detinutii au fost supusi la extorcare, violenta si
perioade prelungite de izolare arbitrara. Acesta a constatat
ca problemele violentei intre prizonieri erau ,endemice”.
Moldova a oferit asigurari ca, daca ar fi extradat, dl
Tabuncic va fi retinut iIn celulele conforme cu articolul 3 si
va fi protejat de violenta altor detinuti. Pe baza celor de
mai sus si pe baza dovezilor obtinute cu privire la
incalcarile ,substantiale” ale asigurarilor acordate primului
individ extradat din Marea Britanie in Moldova, Curtea



Divizionara a constatat ca asigurarile date in legatura cu
domnul Tabuncic nu pot fi acceptate pentru ca Republica
Moldova nu le respecta.

Concluzie

Iin hotaradrea sa, data la 14 mai, Curtea Divizionara a
concluzionat ca:

»Sistemul de extradare aplicat de instantele din aceasta
jurisdictie se bazeaza pe incredere si respect reciproc.
Esecul paratului (in cazul dat, al Guvernului Republicii
Moldova) de a furniza orice informatii admisibile ca raspuns
la aspectele ridicate de recurenti este o chestiune de reala
ingrijorare. Afirmatiile facute de Parat (Republica Moldova)
in cazurile viitoare vor trebui examinate foarte atent”.

Asociatul Bindmans LLP, Jessica Skinns, care l-a reprezentat
pe DU Tabuncic:

"Aceasta hotarare arata clar ca exista probleme foarte reale
cu privire la conditiile de detentie din Republica Moldova si,
in special, la cele care decurg din violenta dintre
prizonieri. Aceasta hotarare poate avea un impact mai larg
asupra altor cazuri de extradare a Republicii Moldova. Este
probabil ca Moldova sa fie obligata sa ofere asigurari
actualizate in continuare 1in aceste cazuri, care, fara
indoiala, vor fi examinate de instantele inferioare cu ,0
atentie deosebita”. Ramane de vazut daca astfel de decizii si
critici judiciare din partea Regatului Unit au vreun impact
material asupra conditiilor ingrozitoare pentru detinutii din
Moldova.”

Problema sublculturii si violentei penitenciare este una tot
mai ingrijoratoare in Republica Moldova. Asociatia Promo-LEX a
asistat si asista detinuti, victime ale violentei intre
detinuti si subculturii penitenciare. Anterior, Curtea
Europeana a pronuntat hotarirea in cauza I.E. v. Republica

Moldova, Plingerea no. 45422/13. Avocatii Promo-LEX sunt 1in
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proces de documentare a altor cauze grave legate de subcultura
penitenciara si violenta intre detinuti.

Andrian Tabuncic a fost reprezentat de Jessica Skinns,
asociata in echipa de criminalitate si extradare la Bindmans
LLP. Ea a asistat avocatii Ben Keith si David Josse QC din 5
St Andrews Hill, expertul independent George Tugushi, dar si
expertul Vadim Vieru de la Promo-LEX.

Hotararea poate fi accesata aici

Pentru mai multe informatii, contactati:

Vadim Vieru, Director de Program, Avocat, Asociatia Promo-LEX
GSM: +37368017507;

E-mail: vadim.vieru@promolex.md
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